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Der Rentenschaden: Zur Berechnung des «Invalidititsschadens» auf neuer Grundlage

Lic. iur. Stephan Weber (Eglisau) *

Der Beitrag befasst sich in kritischer Auseinandersetzung
mit der neuen Bundesgerichtspraxis mit einem Aspekt der
Berechnung des Dauerschadens infolge Invaliditiit: dem der
Beriicksichtigung von Sozialversicherungsbeitrigen des Arbeit-
gebers und allfilligen Rentenkiirzungen bei der Sozialversiche-
rung im Hinblick auf die Schadensermittlung. Fo.

Dans deux arréts récents, publiés au RO 11311 345 et au RO
116 11 295, le Tribunal Fédéral a également pris en considéra-
tion pour calculer le dommage di a I'invalidité les contributions
que 'employeur du lésé verse aux assurances sociales. L'article
qui suit traite du calcul du dommage consécutif a I'invalidité et
examine s'il convient effectivement de tenir compte des cotisa-
tions destinées aux assurances sociales. Le probleme que le Tri-
bunal Fédéral a soulevé a juste titre pourrait, selon lauteur,
trouver une solution différente. Hj. P,

I. Prognoserisiko und Regelbildung

Die Berechnung des Dauerschadens infolge Invali-
ditdt gehort zu den anspruchsvollsten Aufgaben im
Haftpflichtrecht. Zwar gewohnt sich der Praktiker
daran, die Existenz eines Menschen als wirtschaftli-
che Grosse darzustellen und selbst das seelische
Befinden in Geld abzuwigen. Fast uniiberwindbar
sind aber die Schwierigkeiten und Zweifel, die sich bei
der Einschitzung der Erwerbschancen des Geschi-
digten einstellen, die vom beruflichen Werdegang,
von der Einkommensentwicklung, aber auch vom
Gesundheitszustand sowie von den Moglichkeiten
auf dem Arbeitsmarkt und vielen weiteren Faktoren
abhiangen. Auch wenn die Invaliditdtsschadensbe-
rechnung tiber weite Bereiche auf Spekulationen auf-

baut und sich die getroffenen Annahmen im nachhin-
ein als unzutreffend erweisen konnen, ist damit noch

*Wertvolle Hinweise zur Erstellung und Erprobung der
Berechnungsgrundlagen verdanke ich meinem Kollegen Herrn
lic. oec. publ. Kurt Lenggenhager.

keineswegs gesagt, dass die Berechnung falsch sein
muss. Ein exakter Schadensnachweis ist weder mog-
lich noch vom Gesetz verlangt. Mit OR 42 II ist dem
Richter das notige Ermessen in die Hand gegeben,
selbst dort zu einem Urteil zu kommen, wo ein zif-
fernmassiger Schadensnachweis nicht mehr beige-
bracht werden kann. Die Schadensermittlung ist
damit aber keineswegs ins Belieben des Richters
gestellt, OR 42 II tragt dem Richter vielmehr auf, den
gewohnlichen Lauf der Dinge und die vom Geschi-
digten getroffenen Massnahmen zu berticksichtigen.
Das bedeutet nichts anderes', als dass der Richter,
wenn konkrete Anhaltspunkte fehlen, auf Erfah-
rungs- und Durchschnittswerte zuriickgreifen muss;
auf eine Formel gebracht, den Schaden so konkret wie
moglich und so abstrakt wie notig ermitteln soll.

Erst wenn der Richter diesen Rahmen verlasst, den
Rechtsbegriff des Schadens verkennt oder auf unzu-
lassige Berechnungsgrundsitze abstellt?, setzt die
juristische Diskussion ein und kann in rechtlicher
Hinsicht von «richtig» und «falsch» die Rede sein,
soweit die Aussagen iiberhaupt falsifizierbar sind.

Ein solcher Streitpunkt betrifft die Frage, welches
Einkommen des Geschadigten der Schadensberech-
nung zugrunde zu legen ist, ob vom Brutto- oder Net-
tolohn auszugehen ist, ob auch die Sozialversiche-

! Der Passus «vom Geschadigten getroffene Massnahmen»,
der ganz unterschiedliche Erklarungen erfahren hat (vgl
Brehm: Berner Komm. zu OR 41—44 [Bern 1986] N 56 zu OR
42), ist mit Becker (Berner Komm., Bd. VI/1 [2. A. Bern 1945]
N5 zu OR 42) als Verweis auf das «Individuelle des Schaden-
falles» zu deuten.

* Zwischen  Schadenschitzung, Schadensbegriff und
Berechnungsmethode besteht eine untrennbare Verbindung.
Was als Schaden gilt, beantwortet sich aus dieser nicht leicht
durchschaubaren Trias; so auch Roland Schaer: Grundziige des
Zusammenwirkens von Schadenausgleichsystemen (Basel/
Frankfurt a.M. 1984) N 270f,, 2935.
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rungsbeitrige des Arbeitgebers oder allfallige Renten-
kiirzungen bei der Schadensermittlung zu berticksich-
tigen sind. Anlass zu den folgenden Zeilen gaben zwei
neuere Entscheide des Bundesgerichts, die sich mit
diesem Problemkreis befassen und die Invaliditits-
schadensberechnung auf eine neue Grundlage gestellt
haben. Den beiden Urteilen kommt umso grossere
Bedeutung zu, als sich in Judikatur und Literatur zu
den aufgeworfenen Fragen nur wenige und kaum ver-
tiefte Hinweise finden®. Die Zurlickhaltung mag mit
dem grossen Prognoserisiko zusammenhangen, das
gegen jede weitere Differenzierung spricht. Auf eine
Regelbildung im Sinne einer Konkretisierung des
Merkmals «Schaden» kann dennoch nicht verzichtet
werden, denn nur so ist das Ergebnis rational nach-
vollzieh- und iiberpriifbar.

II. Berechnungsmethode des Bundesgerichts:
Bruttolohn und Arbeitgeberbeitrige

Waihrend die Praxis bislang auf das, einzig um die
sog. Gewinnungskosten* bereinigte, Bruttoeinkom-
men abgestellt hat, gehort seit der in BGE 113 IT 345
eingeleiteten und in BGE 116 I1 295 bestitigten Recht-
sprechung des Bundesgerichts nicht nur der Lohn-
ausfall zum Schaden, der Haftpflichtige hat vielmehr
auch «fiir eine Beeintrachtigung kiinftiger Sozialversi-
cherungsleistungen» einzustehen. Der Schadenersatz
erstreckt sich m.a.W. lber die eigentliche Erwerbs-
phase hinaus auch auf die Altersversorgung. Man
kann diesen Schaden — in Anlehnung an die in
Deutschland verwendete Terminologie — als Renten-
verkiirzungsschaden oder besser® und kiirzer als
Rentenschaden bezeichnen.

Dass auch der durch Beitragsliicken entstandene
Verlust an Rentenleistungen zu ersetzen ist, kann
kaum ernsthaft bestritten werden®. Der Schidiger hat

? Zitate in den folgenden Anmerkungen.

* Gemeint sind damit die zur Erzielung des Einkommens
notwendigen Aufwendungen; vgl. BGE 90 11 185/188; Brehum:
Berner Komm. N 23 Vorbem. zu OR 45 und 46. Das BGer hiilt
im zitierten Entscheid ausdriicklich fest, dass die Versiche-
rungspramien nicht als Gewinnungskosten zu betrachten seien:
«Sie stellen vielmehr vorsorgliche Aufwendungen dar, die dazu
bestimmt sind, den Lebensunterhalt des Einkommensempfin-
gers oder seiner Hinterlassenen zu sichern fiir den Fall, dass
infolge von Unfall, Krankheit oder Alter der Arbeitsverdienst
wegfallen sollte. Es handelt sich bei solchen Priamienzahlungen
um die Verwendung eines Teils des Einkommens zu einem
Zweck, der mit der Ausiibung der Erwerbstitigkeit und dem
damit erzielten Einkommen keinen Zusammenhang aufweist»;
a.a.0. 188.

® Der Begriff «Rentenverkiirzungsschaden» triigt pleonasti-
sche Ziige.

% So auch Hans Merz: Schweizerisches Privatrecht, Bd. VI/1
(Basel/Frankfurt a.M. 1984) 202 sowie die in Anm. 9 zitierten
Autoren.
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grundsatzlich fiir samtliche Nachteile einzustehen, die
auf das haftungsbegriindende Ereignis zuriickfiihren.
Bedenken ruft aber die auf einen Vorschlag von
Brehm zurtickgehende Berechnungsweise: Dem dro-
henden Rentenverlust soll namlich dadurch Rech-
nung getragen werden, dass «nicht nur die Arbeitneh-
mer-, sondern auch die die Hohe des kiinftigen Ren-
tenanspruchs mitbeeinflussenden, zufolge Verlustes
der Erwerbsfahigkeit aber entfallenden Arbeirgeber-
beitrige einzubeziehen sind»®. Zu Recht verworfen
hat das Bundesgericht die Ansicht, dem Rentenscha-
den sei dadurch zu begegnen, dass der Verdienstaus-
fall nach Mortalitdt, d.h. bis zum mutmasslichen
Ableben kapitalisiert wird?. Die Hohe der Alterslei-
stungen liegt in aller Regel unter dem bisherigen
Lohn, und der Geschidigte verliert nicht zwangslau-
fig samtliche Anwartschaften. Aus der Sicht der «Bei-
tragsrechnung» folgerichtig sind auch die Prézisierun-
gen in BGE 116 11 295/298f., wonach nur die Sozial-
abgaben der AHV und der beruflichen Vorsorge
geschuldet sind, nicht aber die Pramien der IV, A1V
und EO' und diese nur solange, als sie liberhaupt
rentenbildende Funktion haben .

III. Kritik und Folgerung: Entschidigung
auf der Basis des Nettoeinkommens
und des effektiven Rentenverlustes

Mit dem Einbezug der Sozialversicherungsbei-
trage wird der Finger an die falsche Stelle gelegt. Der
Schaden besteht ja nicht im Ausfall der Versiche-

7 Berner Komm. N 25 Vorbem. zu OR 45 und 46.

8 BGE 113 11 350; Hervorhebung vom Verfasser.

? In diese Richtung Guhl/Merz/Kummer: Das Schweizeri-
sche Obligationenrecht (7.A. Ziirich 1980) 71 (in der von Kol-
ler bearbeiteten Neuauflage [8. A. Ziirich 1991] wird auf S. 77
nur noch auf die hier zur Diskussion gestellte Bundesgerichts-
praxis verwiesen); Karl Oftinger: Schweizerisches Haftpflicht-
recht Bd.1 (4. A, Ziirich 1975) 203, die sich, was freilich ent-
scheidend ist, aber nicht dazu dussern, welche Betrage im Ruhe-
stand einzusetzen sind.

10 Die mit diesen Beitrigen versicherten Risiken werden
durch die Ersatzleistung abgegolten und konnen sich gar nicht
mehr realisieren.

! Fiir die AHV trifft dies bis zur Altergrenze 62/65 zu, wes-
halb das Bundesgericht temporir auf dieses Endalter kapitali-
siert. Das gleiche gilt selbstverstandlich auch fiir die Arbeitneh-
merbeitrige, so dass sich fiir diese die gleiche Terminierung auf-
dringen wiirde.

Klargestellt hat das Bundesgericht zudem, dass sich die Bei-
trage der zweiten Saule nur auf den koordinierten Lohn bezie-
hen. Da sich das Haftpflichtrecht aber an den faktischen Ver-
hiltnissen und nicht an gesetzlichen Vorgaben orientiert, sind
selbstverstindlich auch iiber die Normversicherung hinausge-
hende Pensionskassenbeitrige zu beriicksichtigen, solche wur-
den indessen nicht geltend gemacht.
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rungsbeitrige, die zweckgebunden sind und dem
Geschadigten vor Erreichen des Rentenalters gar
nicht zur Verfligung stehen und somit fiir jene Periode
auch nicht zum relevanten Schaden gehoren. Mit den
Sozialabgaben, und zwar sowohl jenen des Arbeit-
nehmers wie jenen des Arbeitgebers, wird die Hohe
der Altersleistungen bestimmt. Fehlende Beitrége fiih-
ren zu einer Verminderung der Altersleistungen, und
dieser Verlust und nicht die Beitrdge sind dem Geschd-
digten  zuzusprechen. Der  bundesgerichtlichen
Berechnungsweise konnte (zumindest im Ergebnis)
dann zugestimmt werden, wenn die uber die ganze
Beitragsdauer zu entrichtenden Abgaben mit den
spateren Altersleistungen summenmassig identisch
wiren, was freilich nicht zutrifft'2, oder, wenn das
Sozialversicherungsrecht einen Weg vorsehen wiirde,
auf dem der Geschadigte durch die Weiterbezahlung
der Beitrdge dem Rentenverlust vorbeugen kann '3,
Eine Aufstockungsmoglichkeit im Sinne eines
systemgerechten Ausgleichs des Rentenschadens
durch Zahlung der Beitragsdifferenz ist indessen
nicht vorgesehen '“.

Der Haftpflichtige hat sein Opfer so zu stellen, wie
es dastehen wiirde, wenn das schadigende Ereignis
nicht dazwischen getreten ware, nicht schlechter, aber
auch nicht besser. Als Schaden gilt nach traditionel-
lem Verstandnis die Differenz zwischen dem gegen-
wartigen Stand des Vermogens und dem Stand, den
das Vermogen des Geschadigten ohne das in Frage

12 Bei der AHV schon deshalb nicht, weil die Priimien nach
dem Umlageverfahren bestimmt werden und zudem ein fixer
Beitragssatz gilt, der bei Personen mit héheren Einkommen
grossere Beitrige einfordert, als dies nach dem Aquivalenzprin-
zip versicherungstechnisch geboten wire; vgl. Alfred Maurer:
Schweizerisches Sozialversicherungsrecht, Bd.Il (Bern 1981)
471f. Aber auch bei der zweiten Siule entsprechen die geleiste-
ten Beitrage nicht der versprochenen Leistung. Zum einen ent-
halten die Pramien Risikoanteile fiir Tod und Invaliditat, aber
auch Administrativ- und Sicherheitsleistungen, anderseits ist
die Beitragshohe so bemessen, dass die Versichertengemein-
schaft und nicht der einzelne Versicherte die zur Deckung not-
wendigen Mittel aufbringen kann. Demgegeniiber ist das Haft-
pflichtrecht allein dem Individualausgleich verpflichtet.

13 Eine solche Losung, gekoppelt mit einer Legalzession des
Sozialversicherungstrigers ist in § 119 des X. deutschen Sozial-
gesetzbuches vorgesehen; vgl. dazu Geigel: Der Haftpflichtpro-
zess (20. A, Miinchen 1990) Kap. 4 N 130{f. sowie Kap. 30.

14 Bei der AHV besteht einzig bei voller Erwerbsunfihigkeit
durch die weiterbestehende Beitragspflicht (vgl. bei Anm.35)
die Moglichkeit (nicht Gewiihr), die Rentenposition zu verbes-
sern. Bei der beruflichen Vorsorge tritt im Invaliditétsfall regel-
missig eine Primienbefreiung ein, doch werden die Invalidi-
titsleistungen in Hohe der im Riicktrittsalter zu erwartenden
Anwartschaften ausgerichtet (vgl. BVG 24). Da vom aktuellen
Lohn ausgegangen wird, ist eine Benachteiligung aber auch hier
nicht ausgeschlossen.
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stehende Ereignis hiitte 5. Ubertragen auf den Invali-
dititsschaden bedeutet dies, dass fiir den Zeitraum
der Erwerbstitigkeit nur der Verlust des Einkom-
mens nach Massgabe des Nettolohnes zu einem Scha-
den fiihren kann, denn nur dieser Betrag fliesst dem
Geschadigten zu und kann folglich einen Vermogens-
zuwachs bzw. -verlust bewirken '°. Im Ruhestand tre-
ten an die Stelle der Erwerbseinkiinfte die Altersren-
ten. Als Schaden prisentiert sich in dieser Phase die
durch die Beitragsliicken entstandene Kiirzung der
Altersleistungen.

Auch das Bundesgericht hat diese Berechnungs-
methode in einem Fall angewandt, in dem die
Geschidigte infolge der unfallbedingten Invaliditét
vorzeitig pensioniert wurde und in der Folge auf
Ersatz der Rentenkiirzung klagte'. Das Bundesge-
richt hat die entgangenen Pensionskassenleistungen
zugesprochen und die nicht mehr zu erbringenden
Pensionskassenbeitrdge als Vorteil angerechnet'®,
Diese Berechnungsweise gilt aber nicht nur, wenn die
Nachteile konkret ermittelt und die entsprechenden
Schadenspositionen geltend gemacht werden. Darauf,
dass der Betroffene frithzeitig in Pension geht, kommt
es jedenfalls nicht an. Freilich kann sich bei alteren
Arbeitnehmern diese Losung als sinnvoll erweisen.
Ist der Geschadigte aber in der Lage weiterzuarbeiten
und eine Wiedereingliederung moglich und zumut-
bar, kann auch ein Verstoss gegen die Schadenminde-
rungspflicht vorliegen '°.

15 Statt vieler Oftinger (zit. Anm. 9) 54,

16 Nettolohn ist der um simtliche Sozialabziige bereinigte
Lohn zuziiglich Kinder- und andere nicht beitragspflichtige
Zulagen, soweit diese nicht im Zusammenhang mit der Berufs-
ausiibung stehen und daher als Gewinnungskosten (vgl. vorn
Anm. 4) in Abzug zu bringen sind.

7 Urteil v. 11.11.1980 1.S. Alpina/Neuhaus, SZS 1987, 162/
164; gleich auch SJZ 76/1980 Nr.1 S.15; dazu auch Brehm,
Berner Komm. N 108 {f. zu OR 46.

' Nach Alfred Keller (Haftpflicht im Privatrecht, Bd.II
[Bern 1987| 54) sind die eingesparten Beitrdge mit einem tem-
poriren Koeffizienten zu errechnen und vom aufgeschoben
kapitalisierten Rentenschaden abzuziehen. Die Beitrige
machen sich aber beim Einkommen als «Vorteil» bemerkbar
und sind daher dort in Abzug zu bringen, was mittels einer ein-
fachen Subtraktion ohne separate Kapitalisierung geschicht. —
Nicht abgezogen hat das BGer im zitierten Entscheid die Bei-
trige der AHV/IV, doch wurde als Korrelat auch kein diesbe-
ziiglicher Rentenschaden zugesprochen.

19 Macht der Geschidigte infolge der Invaliditit vom flexi-
blen Altersriicktritt Gebrauch, wird man ihm kaum eine Verlet-
zung der Schadenminderungspflicht vorwerfen konnen. Zu
erstatten ist bei dieser Konstellation die Differenz zwischen
dem Arbeitsverdienst und der bezogenen Rente und ab dem
normalen Pensionierungsdatum der Fehlbetrag zur Vollrente.
Der Pensionskasse steht fiir ihre Leistungen kein Regressan-
spruch zu, da die Renten wegen Erreichens der Altersgrenze
ausbezahlt werden und es somit an der Kongruenz zum Scha-
den fehlt.
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IV. Kapitalisierung: Terminiert auf Pensionsalter

Das Bundesgericht halt bei der Kapitalisierung der
Erwerbseinkiinfte nach wie vor an den Aktivitatsta-
bellen von Stauffer/Schaetzle fest*°. Diese basieren auf
der abstrakten Erwerbsfahigkeir, nicht auf der
Erwerbstatigkeit, d.h. darauf, wie lange tatsachlich
einem Erwerb nachgegangen wird>'. Nicht zuletzt im
Zuge der gut ausgebauten Altersversorgung zichen
sich v. a. Unselbstandigerwerbende heute in der ganz
iiberwiegenden Zahl im Pensionsalter aus dem
Erwerbsleben zuriick *2. Die Aktivitdtserwartung ent-
spricht daher nicht mehr dem «gewohnlichen Lauf
der Dinge» (OR 42 II), die Lebenserfahrung legt viel-
mehr die Kapitalisierung auf das Pensionsalter nahe,
sofern nicht konkrete Umstande fiir eine andere Ter-
minierung sprechen .

Dies gilt um so mehr, als nunmehr auch die Alters-
versorgung in die Kalkulation einbezogen und somit
fur die ganze Lebensspanne Schadenersatz zu leisten
ist. Aus Griinden der Praktikabilitat, aber auch um
Uberschneidungen von Einkommens- und Renten-
schaden zu vermeiden®*, die ohnehin nicht dem
Regelfalle entsprechen, muss zwischen der Erwerbs-
phase und dem Ruhestand ein klarer Trennstrich
gezogen werden. Von begriindeten Einzelfallen abge-
sehen, ist der Erwerbsschaden stets temporar auf
Endalter 62 bei Frauen und 65 bei Minnern zu kapi-

20 BGE 116 11297; 113 11 349; grundlegend 104 11 309. Eine
Ausnahme macht das BGer wie erwihnt nur fur die Arbeitge-
berbeitrige, vgl. vorstehend Anm. 11.

2 Vel. Stauffer/Schaetzle: Barwerttafeln (4. A. Ziirich 1989)
N 991.

22 Vgl. die statistischen Nachweise bei Peter Stein: Die mass-
gebende Rententafel, Juristische Schriften des TCS (Genf
1989) 211f.

23 Die Tendenz geht sogar in Richtung tieferes Rentenalter,
was im Haftpflichtrecht, das Annahmen fiir die Zukunft trifft,
umso mehr Beachtung finden muss! Gleich wie hier auch die
neuere Lehre: Schaer (zit. Anm, 2) N 147ff,, 1116: «Die heutige
Konjunkturlage sowie die herrschende Arbeits- und Sozialpoli-
tik lassen die Riicktrittwahrscheinlichkeit mit Alter 65 als
Erfahrungstatsache erscheinen»; A. Keller (zit. Anm.18) 59;
kritisch auch Schaffhauser/Zellweger: Grundriss des schweizeri-
schen Strassenverkehrsrechts, Bd. Il (Bern 1988) N 1181 ff, die
allerdings «wirklich tragfahige bessere Konzepte» vermissen.
Fiir problematisch halte ich die Ansicht von Brehm, Berner
Komm. N 51 ff. Vorbem. zu OR 44 und 46, wonach die fiir den
Geschidigten vorteilhafte Kapitalisierung Prognoseschwierig-
keiten ausgleicht, die sich zu Lasten des Geschadigten auswir-
ken.

24 Zwar ist eine Kumulation von Einkommens- und Renten-
leistung durchaus moglich, ebenso aber auch ein Aufschub der
Rente, so dass mit einem modifizierten Umwandlungssatz
gerechnet werden miisste (vgl. AHVG 39, AHVV 55ter). Auf
solche Szenarien ist aber ohne begriindeten Anlass zu verzich-
ten.
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talisieren?®, der Rentenschaden aufgeschoben auf
diesen Termin nach Mortalitat mit den Tafeln 31 oder
327,

V. Berechnung des Rentenschadens

Da nach der hier vorgetragenen Ansicht nur die
effektive Verminderung der Altersrenten Gegenstand
des Schadenersatzes sein kann, ist von Bedeutung,
von welchen Voraussetzungen der Bestand und die
Hohe der Rentenleistungen abhangt und wie sich die
Aufhebung oder Minderung der Erwerbsféihigkeit auf
diese auswirkt.

Die Altersversorgung setzt sich, neben den aus
dem Erwerb geaufneten und daher nicht zusatzlich zu
entschadigenden Ersparnissen?’, aus den Leistungen
der AHV sowie der beruflichen Vorsorge zusammen.
Zur Berechnung des Rentenschadens miissen dem-
nach die ohne Unfallereignis hypothetisch erzielba-
ren Altersleistungen der ersten und zweiten Saule der
Rentensituation gegeniibergestellt werden, die nach
dem Unfall, auf Grund des reduzierten oder fehlen-
den Einkommens zu erwarten ist.

1. Erste Saule: AHV

Die Hohe der AHV-Leistungen hangt von der
durchschnittlichen Lohnhohe sowie der Beitrags-
dauer ab. Siamtliche vom Versicherten erzielten und
abgerechneten Lohnsummen werden zusammenge-
zahlt, durch die Anzahl Beitragsjahre dividiert*® und
zum Ausgleich der Teuerung mit einem Aufwertungs-
faktor?” multipliziert. Das so ermittelte Durch-
schnittseinkommen weist auf der Rentenskala die
Leistungshohe aus. Fiir die Bestimmung der hypothe-
tischen AHV-Rente, d.h. der Altersleistungen, die
der Betroffene ohne das schadigende Ereignis mut-
masslich erhalten héatte, muss die Lohnsummenrech-
nung mit dem geschitzten Valideneinkommen

25 Zur Anwendung kommen Tafel 18 und 19.

** Vgl. Beispiel 4 bei Stauffer/Schaetzle (zit. Anm.21) S. 30.
Mittels einer Korrekturrechnung kann noch dem Invaliditétsri-
siko bis zum Rentenbezug Rechnung getragen werden (vgl. das
Rechenbeispiel bei Brehm, Berner Komm, N 110 zu OR 46),
wovon angesichts der anderweitigen Ungenauigkeiten aber
abgesehen werden kann.

27 Dies gilt auch fiir die gebundene Vorsorge im Rahmen der
Siule 3 A.

2% AHVG 30. Die Ausgleichskasse fiihrt fiir jeden Versi-
cherten ein individuelles Konto, in das der AHV-pflichtige
Lohn eingetragen wird. Ein Gesamtauszug kann vom Versi-
cherten jederzeit angefordert werden.

22 AHVG 30 IV, AHVV 51", Das Bundesamt fiir Sozial-
versicherung gibt alljahrlich die massgebende Tabelle heraus.
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ergianzt werden ", Von der so ermittelten Rente ist in
einem zweiten Schritt der Rentenanspruch zu subtra-
hieren, der auf Grund der noch erzielbaren Einkiinfte
zu erwarten ist*'. Da die Beitrége zukiinftig auf einem
tieferen Lohn zu entrichten sind, wirkt sich die Invali-
ditdt dann auf die AHV-Leistungen aus, wenn der
Behinderte den Maximallohn von z. Zt. Fr. 64 800.—
nicht mehr erreicht*%.

Ist der Geschadigte nicht mehr erwerbsfahig, resul-
tieren fiir die verbleibende Versicherungsdauer Bei-
tragsliicken, was gemiss AHVG 38 eine Kiirzung des
Rentenanspruchs zur Folge hat®3. Der Rentenscha-
den ergibt sich daher aus der Differenz der mutmass-
lichen, anhand des Valideneinkommens geschétzten
Rente und der im Verhiltnis der fehlenden Beitrags-
jahre gekiirzten Teilrente, auf die der Geschadigte
unter Zugrundelegung der bisherigen Beitrige
Anspruch hatte.

Die skizzierte Berechnungsweise ist allerdings
insofern nicht ganz korrekt, als der Geschadigte>*
auch bei vollstindiger Erwerbsunfihigkeir weiterhin
Beitrage an die AHV, IV und EO zu entrichten hat??,
die grundsitzlich neben dem Nettolohn geschuldet
sind. Auch diese Beitrige werden in Erwerbseinkom-
men umgerechnet?®, so dass, soweit auf dieser Basis
entschidigt wird, bei der Ermittlung des Rentenan-
spruchs anstelle der Kirzung fiir die verbleibende
Beitragsdauer das so anrechenbare Einkommen ein-
zusetzen ist. Der Einbezug der Sozialversicherungs-
beitrdge unter Berticksichtigung der Auswirkungen

30 Die Rechnungsschritte lassen sich auf folgende Formel
zusammenzichen:

(bisherige Lohnsumme X Aufwertungsfaktor) + zukiinftige Lohnsummen

mogliche Beitragsjahre

3 An die Stelle des geschitzten Validencinkommens ist in
der obenstehenden Formel der noch mégliche Verdienst (sog.
Invalideneinkommen) zu setzen.

32 Nicht berticksichtigt werden darf die Besitzstandsgarantie
von AHVG 33", wonach bei der Bemessung der AHV-Rente
auf die Berechnungsgrundlage der IV-Rente abzustellen ist,
wenn diese flir den Geschiidigten giinstiger ist. Diese Rechts-
wohltat kommt dem Geschidigten, nicht dem Schidiger zugute.
Fiir das Haftpflichtrecht ist die Vermogenslage massgebend, die
bestehen wiirde, wenn keinerlei Ersatzleistungen in die Liicke
treten. Durch die Invaliditit ausgeloste oder modifizierte Versi-
cherungsleistungen konnen den Haftpflichtigen nicht entlasten.

33 Das Rentenbetreffnis wird fiir jedes fehlende Beitragsjahr
um '/.; gekiirzt, der genaue Kiirzungssatz bzw. die massgebende
Rentenskala ergibt sich aus AHVV 52,

3 Ausgenommen Ehefrauen und Witwen, AHVG 3.

35 Zur Beitragsbemessung wird dabei auf das Rentenein-
kommen und das Vermdgen abgestellt; vgl. AHVV 28. Diese
Beitragsbemessung kommt auch zum Zuge, wenn auf Grund
des geringen Einkommens der geforderte Mindesbeitrag nicht
erreicht wird; AHVG 10, AHVV 28 1, 28b",

¢ Die Umrechnungsformel findet sich in AHVG 30 III.
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auf die Altersleistungen weicht im Ergebnis nur ganz
geringfligig von der «Beitragsliicken-Rechnung» ab.
Die recht umstandliche Berechnungsweise sollte
daher nur dort zum Zuge kommen, wo anhand des
verfiigbaren Zahlenmaterials (Einkommensprog-
nose, Invalidititsgrad usw.) eine weitere Prézisierung
sinnvoll erscheint ¥ 3%,

2. Zweite Saule: Berufliche Vorsorge

Fiir die zweite Saule besteht kein einheitliches Ver-
sicherungssystem?’. Zur Berechnung des Renten-
schadens sind daher nur bedingt verallgemeinerungs-
fihige Aussagen moglich. Grundsatzlich ist zwischen
zwei verschiedenen Kassenmodellen zu unterschei-
den*’. Nach dem einen, dem sogenannten Beitragspri-
mat, hangt die Rentenhohe von den einbezahlten Bei-
trigen ab. Entsprechend muss zur Bestimmung des
Rentenschadens das im Unfallzeitpunkt bereits ange-
sparte Alterskapital*!, allenfalls ergénzt um die noch
moglichen Beitragsleistungen*?, der Summe der
Altersgutschriften gegeniiber gestellt werden, die der
Geschidigte auf Grund des geschitzten Validenein-
kommens bis zum Rentenalter gespart hatte. Der zu
erwartende Rentenverlust kann alsdann mit dem

37 Da zur Bestimmung der Beitragshéhe auch die Vermo-
gensverhiltnisse des Geschadigten (inklusive jene der Ehefrau)
zu berlicksichtigen sind, wird die Schadensberechnung zudem
mit einem weiteren Unsicherheitsfaktor belastet.

¥ Bei verheirateten Minnern misste zudem anstelle der
einfachen Altersrente mit einer Ehepaarrente gerechnet wer-
den, denn der Rentenanspruch steht nach geltendem Recht
dem Ehemann zu. Um dem Vorversterben des Partners Rech-
nung zu tragen, ist dann aber anders zu kapitalisieren. Ange-
sichts der sich im Gange befindlichen Reformbestrebungen in
Richtung zivilstandsunabhingige Rente rechtfertigt es sich, auf
diese Komplizierung zu verzichten und die Sonderregelung nur
bei élteren Ehepaaren mit einem runden Zuschlag zu beriick-
sichtigen. Bei Ehefrauen liegt anderseits nach heutigem AHV-
System dann kein Rentenschaden vor, wenn bereits mit den Bei-
trigen des Mannes die Maximalrente ausgewicsen ist. Aus den
erwiihnten Griinden sollte aber auch hier bei jiingeren Gescha-
digten nicht auf dieser Grundlage gerechnet werden. Analog
dem Vorgehen bei der geschiedenen Ehefrau kann, soweit wih-
rend der Ehe keine Erwerbstitigkeit ausgelibt wurde, unter
Ausschluss dieser Jahre gerechnet werden.

3% Das BVG legt als Rahmengesetz lediglich den Minimal-
standard fest. Zur konkreten Ermittlung des Rentenschadens
ist stets das Pensionskassenreglement beizuziehen, das weiterge-
hende Leistungen vorsehen kann.

* Vgl. dazu Carl Helbling: Personalvorsorge und BVG
(5. A.Bern/Stuttgart 1990) insbes. 101 ff,, 139ff.

#! Dieses setzt sich aus den Beitrigen, aus Freiziigigkeitslei-
stungen und den Zinsgutschriften zusammen.

2 Zu beachten ist, dass sich bei Versicherten mit einer
50%igen Invaliditiit i.S. des IVG, der Koordinationsabzug auf
die Hailfte verringert, BVV2 4.
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massgebenden Rentensatz*® bestimmt werden. Die
Beitrage beziehen sich dabei entweder auf den soge-
nannten koordinierten Lohn*¥, sie konnen aber
durchaus den vollen Lohn oder zumindest einen
uberschiessenden Teil betreffen.

Anders ist bei den Leistungsprimatkassen vorzuge-
hen. Hier bestimmt sich die Rentenleistung nicht in
erster Linie nach den Altersgutschriften, sondern in
Form eines fixen Lohnanteils. Die hypothetische
Rente kann meist direkt nach einem bestimmten Pro-
zentsatz des angenommenen Validenlohnes geschatzt
werden. Massgebend ist in aller Regel aber nicht der
Durchschnittslohn, sondern der Arbeitsverdienst im
Zeitpunkt der Pensionierung. Der Teilrentenan-
spruch errechnet sich im Verhiltnis der fehlenden
Beitragsjahre bzw. der Lohnverminderung, wobei —
bei einer altersabhangigen Staffelfinanzierung — die
Kiirzung nicht proportional ausfallen muss.

3. Notwendigkeit von Vereinfachungen

Die skizzierte Berechnungsweise mag auf den
ersten Blick kompliziert erscheinen. Dem Haft-
pflichtrecht ist aber nun einmal aufgetragen, die Ver-
haltnisse so zu rekonstruieren, wie sie sich beim
Geschadigten (wenigstens hypothetisch) darstellen.
Darin liegt die Schwierigkeit, zugleich aber auch seine
Uberlegenheit gegeniiber anderen Entschidigungssy-
stemen. Der vorgetragene Standpunkt zeigt zudem
nur die einzuschlagende Richtung und nicht die im
Einzelfall zu treffenden Differenzierungen. Eine allzu
kleinliche Rechnerei, die angesichts der Prognose-
schwierigkeiten ohnehin nur Scheingenauigkeit sein
kann, sollte jedenfalls vermieden werden. So ist z.B.
bei Jugendlichen, bei denen sich die meist nur vagen
Annahmen tiber mehrere Jahrzehnte projizieren, die
Rentensituation mit einer pauschalen Quote des
geschitzten Validenlohnes festzusetzen*s. Nach sol-
chen Vereinfachungen darf aber erst gesucht werden,
wenn iiber das «Wie» der Berechnung Klarheit
besteht. Keinesfalls darf mit dem blossen Hinweis auf

43 Nach BVV2 17 I betrigt der Mindestumwandlungssatz
7.2%.

# Dieser liegt (Stand: 1992) zwischen den Grenzbetriigen
von Fr. 21600 und Fr. 64 800; vgl. BVG 8, BVV2 3—5.

% Nach den Vorstellungen des Gesetzgebers sollen die
Altersleistungen der 1. und 2. Siule zusammen einen Rentenbe-
trag in Hohe von 60 % des letzten Bruttolohnes garantieren. Bei
gut ausgebauten Pensionskassen wird dieser Betrag allein mit
den Leistungen der 2. Siule erreicht. Die Schitzwerte sind in
diesem Streubereich anzusiedeln. Mit zunehmendem Alter und
Festigung der beruflichen Situation kann die Rentenposition
genauer bestimmt werden.
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die Praktikabilitdt oder mit Kompensationsiiberle-
gungen, die an einer Stelle nehmen, was an der andern
moglicherweise fehlt, die Diskussion abgeschnitten
werden. Hier gilt erst recht, wenn die Auswirkungen,
wie bei den hier gegeniibergestellten Kalkulations-
methoden, betrdchtlich sind.

VI. Regress des Sozialversicherers

Der Sozialversicherer regressiert nach dem Grund-
satz der zeitlichen Kongruenz fiir den namlichen Zeit-
raum, fiir den ein entsprechender Haftpflichtan-
spruch besteht. Da der Schadenersatz nach geander-
ter Anschauung auch die entgangenen Altersleistun-
gen einschliesst, beschriankt sich der Regress nicht
mehr auf die Zeitspanne, wiahrend der der Gescha-
digte aktiv gewesen wiire, sondern wmfasst auch die
Alrersleistungen, soweit der Sozialversicherer dafiir
leistungspflichtig bleibt oder wird.

Ist ein UVG-Versicherer beteiligt, wird der
Geschiidigte im Alter in aller Regel keinen Direkt-
schaden erleiden, jedenfalls dann nicht, wenn sich
sein Arbeitsverdienst im Bereich der versicherten
Lohnspanne*® bewegt und das geschiitzte haftpflicht-
rechtliche Durchschnittseinkommen nicht allzu weit
vom versicherten Verdienst *” entfernt ist. Nicht selten
wird der Geschadigte im Alter sogar besser
dastehen*®, als «normale» AHV- und Pensionskas-
senbeziiger. Die Entschiadigung fiir den Rentenscha-
den kommt daher in erster Linie dem regressierenden
Sozialversicherer zugute.

Mit der bundesgerichtlichen Berechnungsmethode
— Entschadigung auf der Basis des Bruttolohnes plus
Arbeitgeberbeitrage —, und auch das spricht und
zwingt zur Anderung der Berechnungsmethode, wird
die Regressabwicklung vor grosste Probleme gestellt.
Da der Rentenschaden den Versicherungsbeitrigen
gleichgesetzt wird, im Effekt aber die Altersleistun-
gen betrifft, wire der nach der Aktivititserwartung
bzw. bis zum Rentenalter ermittelte Schadensbetrag
den nach Mortalitat kapitalisierten Sozialversiche-
rungsleistungen gegeniiberzustellen. Auf Grund der

% Nach UVG 15 111 sollte dies fiir iiber 90 % der Arbeitneh-
mer zutreffen.

7 Die Renten des Unfallversicherers berechnen sich nicht
prospektiv, sondern nach dem Einkommen, das der Verunfallte
im Jahr vor dem Unfall bezogen hat (UVG 15 II).

% Mit einer Komplementirrente erhiilt der Geschidigte bis
zu 90% des versicherten Verdienstes, mit den Leistungen der
Pensionskasse kann es sogar mehr sein, vel. BVG 34 11, BVV 2
241, die lediglich Kann-Vorschriften sind und auf den mutmass-
lichen entgangenen Verdienst abstellen.
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verwendeten Kapitalisierungsfaktoren driangt sich
aber eine andere Vorgehensweise auf. Zwar liesse sich
argumentieren, den Arbeitgeberbeitrigen stehe keine
kongruente Versicherungsleistung gegeniiber, doch
wird sich der Sozialversicherer, der eine lebenslingli-
che Rente erbringt, kaum mit diesem Einwand abfin-
den. Wird der Rentenschaden nach der hier vorge-
schlagenen Methode berechnet, bestehen dagegen
ohne weiteres vergleichbare Verhiltnisse. Zu ent-
scheiden ist einzig, ob der Schadenersatz fiir die
Aktivphase und jener fiir den Rentenverlust als ver-
schiedene Leistungspaare zu behandeln sind. Auch
wenn der Wortlaut der gesetzlichen Koordinationsre-
geln gegen eine Differenzierung spricht®, ist mit
Blick auf die unterschiedliche Funktion und Berech-
nungsweise, die eine solche Gliederung ohnehin ver-
langt, einer nach Einkommens- und Rentenleistungen
getrennten Regressabwicklung der Vorzug zu geben.
Mit diesem Vorgehen wird der Geschadigte, was
durchaus erwiinscht ist, in aller Regel besser fahren,
da die den Rentenschaden z.T. weit iibersteigenden
Sozialversicherungsleistungen nicht auf den Erwerbs-
schaden angerechnet werden. Dem Sozialversicherer
wird jener Betrag ersetzt, den er trotz der ausbleiben-
den Beitragsleistungen aufbringen muss. Seinen
Mehrleistungen steht dagegen kein Schaden gegen-
tber.

VII. Weitere Konsequenzen und
Schlussbetrachtung

Die Ausweitung der Schadenersatzleistungen auf
die Altersversorgung und die hier vorgeschlagene
Berechnungsgrundlage tangiert auch die Versorger-

% Als Leistungen gleicher Art gelten nach UVG 43 Il lit.c
und IVG 52 II die Invalidenrenten und der Ersatz fiir Erwerbs-
unfahigkeit, der zwanglos auch den Rentenschaden einschliesst.
Der Katalog ist aber nicht abschliessend, und zudem kann nicht
davon ausgegangen werden, dass der Gesetzgeber bei Erlass
der Kongruenzbestimmungen das Problem des Rentenscha-
dens erkannt hat. Da die Invalidenrente nur bis zur Entstehung
des Anspruches auf eine Altersrente ausgerichtet wird, stellt
sich das Problem fiir die TV nicht. Die Koordinationsregel
AHVG 48inavies erfasst nur die Altersrenten, die anstelle von
Invalidenrenten ausgerichtet werden, die bloss exemplikative
Aufzihlung steht der notwendigen Fortbildung aber nicht im
Wege.
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schadensberechnung’": Basis der Unterhaltsleistun-
gen bildet wahrend der Erwerbsphase ebenfalls der
Nettolohn, im Ruhestand die Altersrente, so dass die
Versorgungsquote auf diesen Betragen zu bilden ist.
Der Rentenschaden errechnet sich analog dem Vor-
gehen bei voller Erwerbsunfihigkeit. Geht der/die
Versorgte seinerseits einem Erwerb nach, ist das Ren-
teneinkommen beider Partner zusammenzuzahlen
und danach der dem Uberlebenden zustehende
Betrag zu bestimmen*'. Auch bei der Versorgerscha-
densberechnung ist freilich mit vereinfachten Annah-
men zu rechnen, dies um so mehr, als mit der Unter-
haltsquote die Kalkulation mit einem weiteren Un-
sicherheitsfaktor belastet ist.

Nachdem das Problem des Rentenschadens auch
vom Bundesgericht — zu Recht! — erkannt worden
ist, darf es nicht mehr einfach beiseite geschoben oder
allein aus Griinden der Praktikabilitdt auf einer fal-
schen Grundlage gerechnet werden. Zu erwagen ist
aber durchaus, ob dem Sozialversicherer, der durch
seine Leistungen den Rentenverlust ausgleicht, nicht
ein Riickgriff gegeniiber dem Haftpflichtigen fiir die
wegfallenden Beitriige zugestanden werden sollte 2.
Dafiir miisste aber in die einschlagigen Gesetze oder
in den geplanten Allgemeinen Teil zum Sozialversi-
cherungsrecht eine entsprechende Bestimmung auf-
genommen werden. Ein solcher Anspruch besteht
nach geltender Rechtslage nicht, denn der Sozialver-
sicherer tritt in die Rechtsstellung des Geschiidigten
ein und kann hochstens dessen Anspriiche geltend
machen, und dazu gehoren die Sozialversicherungs-
beitrige nun einmal nicht.

30 Davon geht auch Brehm, Berner Komm. N 25 Vorbem. zu
OR 45 und 46 aus, allerdings fiir die nun auch vom Bundesge-
richt ibernommene Ausdehnung auf die Arbeitgeberbeitrige.

31 Vel. dazu Emil W. Stark: Ausservertragliches Haftpflicht-
recht, Skriptum (2. A., Ziirich 1988) N 131 {f. Bei Verheirateten
ist eine Kumulation der AHV-Leistungen nicht maglich, viel-
mehr ist zu berticksichtigen, welche Ehepaarrente mit dem
Arbeitserwerb beider Ehepartner erzielt worden wire, vgl. aber
die Vorbehalte in Anm. 38.

32 Eine solche Regelung ist, wie in Anm. 13 erwihnt, in
Deutschland verwirklicht. Sie setzt voraus, dass der Vorsorge-
schutz durch den Beitragsregress tatsiichlich auf einem scha-
denfreien Niveau erhalten bleibt, der Versicherte quasi tiber
eine «unfallfeste Position» verfiigt. Gegen eine solche Losung
spricht allerdings, dass nicht mehr am Schaden des Betroffenen
angekntipft wird, sondern an einem versicherungstechnischen
Bedarf, was sich mit der Zielsetzung des Haftpflichtrechts nur
schwer vereinbaren ldsst.



